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Il y a cinquante ans en pleine guerre d’Algéridj\gait dans la capitale de ce pays, ce gu'on
appela ensuite La Bataille d’Alger.

Cette Bataille s’est terminée par une victoire’demhée Francaise sur ce qu’il est convenu
d’appeler le terrorisme. C’est donc un événemeamel’grande portée historique. Soyons clairs
cependant. Si nous avons choisi d’en parler ce @in’est pas dans I'esprit de commeémorer cette
bataille, mais dans celui de tirer des enseignesramte qui s’est passé alors.

Ce que I'on appelle le terrorisme est en effet davaujourd’hui un phénomene planétaire. New
York, 'Espagne, Londres, la France, I'lndonésigrba en Tunisie, Dar-es-Salam en Tanzanie,
Kaboul en Afghanistan, voici quelques uns des lieuse sont déroulés ces derniéres années, des
attentats terroristes importants, graves par letmerdes victimes et leurs conséquences. Ceci
justifie donc amplement I'adjectif planétaire qeevjens d’utiliser.

Or, les problemes que pose aujourd’hui la luttereoie terrorisme, les objectifs de celui-ci. La
tactique et la stratégie de ceux que I'on peut l@ppes terroristes, tout cela rappelle énormément
ce qui s’est passé en Algérie il y a un demi-sigkherai dire, le terrorisme en Algérie et cette
Bataille d’Alger dont je parle furent 'ébauche réprésentation a une échelle moindre de ce qui se
passe aujourd’hui (comme disent les Anglais intahmll) , dans une coquille de noix, en miniature,
si I'on veut, encore que pour ceux qui les subjrestsouffrances infligées par le terrorisme,
n'aient rien eu hélas de miniaturisé.

Ce court exposeé introductif commandera donc le glanje vais suivre dans cette conférence.

e Qu’est-ce que le terrorisme ? Que faut-il entempeirece terme ? Car une confusion
délibérément entretenue sévit a ce sujet. Quelssesrformes, ses buts, et ses méthodes ?

* Quel fut exactement le déroulement de |la Bataidger ? Quand a-t-elle commencé ?
Quand s’est-elle terminée ? Quels moyens utiliseerrmeée ? Bien entendu, a ce stade se
posera le probléme de I'utilisation de la tortur@@us n’éviterons pas de traiter cette
question, dans son intégralité. Nous aborderomsta occasion I'analyse des différentes
positions s’étant manifestées chez les chrétietgpleque, les conflits qui s’en sont
ensuivi. La aussi, nous essaierons modestementicBeguelques lecons, si faire se peut,
pour I'avenir.

» Dans une 3éme partie qui débouchera sur notreusionlnous verrons comment la fin de
la Guerre d’Algérie a entrainé un certain nombreateséquences graves. Nous nous
poserons donc la question, aujourd’hui interditesdas médias, de savoir si la fin du conflit
algérien n’a pas allumé, ou contribué a allumeetioutable incendie qui commence a
consumer la planéte et que les thuriféraires dtiddn€Etat d’alors ont présenté a I'inverse
comme destiné a I'éteindre pour reprendre une amatrge, nous nous demanderons si une
nouvelle barbarie, de nouvelles ténébres ne gagrasractuellement ce monde rongé tout a
la fois par le relativisme moral et la violence.

1/ Qu’est-ce que le terrorisme ?

Cette histoire a commencé, pour moi aussi, il mguante ans. Permettez-moi de déposer un
instant mon manteau d’historien et de rappelerauvenir personnel. Souvenir qui fut pour moi le
début d’une longue aventure qui ne s’est jamainite¥e depuis, et qui me conduit indirectement
devant vous ce soir.



Je me rendais au lycée ce matin-la et je passala Blace du Gouvernement a Alger,aujourd’hui
Place des Martyrs. Des soldats francais avaiehlti éa cordon de sécurité et je vis derriere eux un
musulman qu’ils venaient d’abattre lors de la retibition d’'un attentat. C’était la premiére foes d
ma vie que je voyais un homme mort de mort viol¢ceetes pas la derniére hélas] et ceci m'a
naturellement marqué. Je me rappelle que ’homraé deux trous rouges, non pas au cote,
comme le dormeur du Val de Rimbaud, mais a la pfaceceur. Ce qui m’a frappé alors c’est qu'il
N’y avait pas de sang a terre. Rien qui rappebeflogs de peinture rouge que I'on voit dans les
films policiers. Passons.

Et plus tard, en réfléchissant a cette scéne, jsuisesouvent dit qu’elle était typique de ce qute f

la Guerre d’Algérie. Un homme jeune qui avait ladeg bombes. Une tentative de fuite, des
militaires qui I'abattent. Des magistrats trop émté formalisme juridique, ayant imposé une
reconstitution comme en temps de paix, alors que Bgtions en guerre civile, un soleil éclatant
sous un ciel trés beau, dans un pays magnifiqeseactes terroristes tres laids, une mort trés basse
une tragédie horrible dans un décor somptueux urcpeme si une sorte de malédiction pesait sur
ce territoire.

Depuis cette date, j'ai toujours considéré le t&sme comme le fléau de notre époque et je dois
dire que les événements qui se sont enchainéseensuin’ont guere porté a changer d’avis.
Venons-en a la question clé : Qu’est-ce que letisme ?

Lors de la 2eme guerre mondiale, en France ocdopé@articulierement, on a souvent appliqué
I'étiquette infamante de « terroristes » aux gandugtaient contre le nazisme et les armées du
3eme Reich. Les résistants frangais furent souwk&erits comme tels sous I'Occupation et une
certaine confusion en a résulté car, aujourd’hiverd mouvements ou partis politiques veulent
nous présenter comme résistants des gens qui herséait que de vulgaires terroristes. Alors ou
est la frontiere entre les 2 ?

Disons d’abord ou elle n’est pas. Elle n’est paseeteux qui luttent pour I'lndépendance nationale
et qui, ainsi, seraient ipso facto des résistattgs autres. Ca c’est le point de vue de la gauch
anticolonialiste. En d’autres termes, on n’estngasstant en fonction des buts que I'on pourstuit, s
nobles, si élevés qu'ils puissent paraitre en théba frontiére entre le terrorisme d’'un cbtéeet |
Résistance de I'autre se situe au niveas cibles visées.

Le résistant a 'oppression peut utiliser des meygalents et illégaux, comme un terroriste. MAIS
il vise exclusivement ’Armée, ou la police, ou ereles responsables civils de cette oppression.

Le terroriste utilise lui aussi des moyens violegttdlégaux. MAIS s'il lui arrive de viser 'Armée
et la Police oppressives [ou tenues pour telles) gaurait beaucoup a dire sur la notion
d’oppression] il vise tout autant et parfois, bptas souvent, et délibérément, la population cjvile
sans epargner les femmes, les enfants, les visll&ref, le terroriste frappe indistinctement des
civils n'ayant pas de responsabilité dans la mpl#i qu’il combat. Le fer de lance de sa lutte se vi
pas des responsables, mais des innocents, soaverdugtre motivation que le caractere ethnique
ou religieux différent de la population civile frzge par les attentats.

Prenons des exemples pour fixer les idées :

Lorsque Fabien abat un officier allemand dans leangarisien en France occupée, c’est un acte de
Résistance. Je n’entre pas dans la question de sdlvétait opportun d’user de cette méthodeea c
moment-la, si le parti communiste n’a pas jouéaundangereux a I'époque, entrainant des prises
d’otages parmi les Francais etc... le cycle attentépression etc... Ce débat n’a pas sa place ici. A



mes yeux, toutefois ce n’est pas un acte terrocistt un acte de résistance. Opportun ou
inopportun dans sa forme, on en a discuté, onssuts encore.

Lorsque des tueurs d’Al Qaida font sauter un téaMadrid, tuant des dizaines de banlieusards
espagnols se rendant a leur travail, c’est undeterrorisme.

Les résistants francais ne s’en sont pas pris ankdusards allemands, c’est donc une méthode et
un esprit différent qui les animaient.

En Algérie, le Front de Libération Nationale, durknconflit algérien, s’en est pris a plusieurs
reprises a des civils européens innocarsait du terrorisme. Je m’empresse d'ailleurs d’ajouter
gu'’il s’en est aussi pris trés souvent a des cmlsulmans totalement innocents. Il y eut aussi le
massacre de Mélouza, action terroriste type de I€almgassacrant des Arabes. Je vous renvoie
pour les détails au numéro de mai-juin de la NdavRévue d’Histoire.

Tout le monde a entendu parler du massacre dess harkssacre frappant des gens engagés aux
cotés de 'Armée francaise mais au mépris des Alscsigneés.

Venons en donc au terrorisme pendant la BataiAdge.
2/ Le déroulement de la bataille — Enjeux et chrorogie
La chronologie est reine en Histoire.

Dans le sujet qui nous occupe, elle est capitalealan le moment ou I'on fait débuter la bataille
d’Alger, on peut fausser complétement l'idée deelgponsabilité des poseurs de bombes.

Le Film de Pontecorvo (1) - La Bataille d’Algeraittdémarrer 'enchainement fatal des attentats a
un attentat contre-terroriste commis par des Ewapén aolt 1956. C’est la une manipulation.
CAR s’il y a bien eu un attentat commis par desopeaens dans la Casbah contre des civils
musulmans c’était un attentat contre-terroristes€a-dire qu'’il répondait & des actes terroristes
précédemment commis par le FLN. Pontecorvo fagsseloses en dissimulant ce point. Je
m’empresse de dire que je ne pense pas que, p@unt dlacte contre-terroriste commis par des
policiers européens dans la Casbah se justifi@pger des civils innocents, était une erreur,
puisque c’était copier les méthodes de I'adversaire

Je ne sais pas si nous aurons la possibilité derpkr cela, mais la méthode la plus efficace pour
neutraliser le terrorisme c’est de frapper ceuxigdinancent. C’est notamment I'enseignement de
la lutte contre le terrorisme au Maroc a I'époquetbtectorat. Les exécutants doivent étre frappés
egalement bien sar. Mais frapper une populatiomigiéenent parce qu’elle est de la méme ethnie
gue les terroristes, c’est reproduire en creuréme faute que ces derniers.

Revenons-en a la chronologie. Faire débuter lailkatBAlger le 10 aolt 1956, comme
Pontecorvo, est une manipulation de I'Histoire.

La décision de faire débuter |la Bataille tel oydek comporte une part d’arbitraire. Pour ma part,
je fais remonter le début de cette Bataille auud® ]1956. Ce jour-la dans la prison Barberousse a
Alger, deux militants du FLN, condamnés a mortyoatribunal, furent exécutés. La décision de les
exécuter a été signée par F. Mitterrand alors Minide la Justice.

Tous les deux ont été pris les armes a la maingae Armeée. lls s’appellent Zabana et Ferra;.
Tous les deux sont enterrés en Algérie au cimetiesemartyrs.



L'un d’eux a participé au massacre d’'une familleopéenne le 25 février 1956. Toute la famille a
été mitraillée, une fillette de 8 ans a été déébh#nt tuée et méme, je crois, achevée.

En représailles de cette exécution le FLN décidudeer ses tueurs contre la population
européenne, I'ordre est donné d’abattre tout Ewmopéale au-dessus de 18 ans (en principe
femmes et enfants doivent étre épargnés) et jugguans).

Dans la pratique, quand les groupes du FLN se niegitposer des bombes, dans les cafés, dans les
stades, dans les moyens de transport, sur les ésalels explosifs tuent indistinctement hommes,
femmes, enfants. Quand on lance des grenadesssuowéodromes, on a toute chance d’y tuer des
personnes agées et des retraités.

Le 20 aolt 19561e FLN tient un congres clandestin en Kabylieestle Congrés de la Soummam.
Il définit sa doctrine de guerre et décide d’anlifa lutte dans les grandes villes d’Algérie. Il
ordonne d’accroitre les attentats contre les cetilsrépare une gréve générale.

Le FLN a remarqué en effet qu’un attentat danspatale a plus de portée internationale que 10
opérations militaires dans I'intérieur du pays.

Le 30 septembre 195@n fin d’aprés-midi. Le chef des commandos testes d’Alger, Yacef

Saadi, utilisant les services de jeunes femmes Imasies, aux physiques peu orientaux et passant
pour des Européennes donc, fait placer des bon#reslés principaux cafés du Centre ville
notamment le Milk-Bar et la Cafétéria

Voir Bilan : 3 morts (3 enfants), des dizaines ts&és (douze personnes furent amputées).
Aujourd’hui, les explosifs sont beaucoup plus pangs. En Irak, par exemple, il peut y avoir 30 a
100 morts par jour et plus.

Le 22 octobre 1956n avion civil allant du Maroc en Tunisie et traogpnt les chefs de la
délégation extérieure du FLN est arrété au-des#uget et les 5 dirigeants du Front emprisonnés.
Cet arraisonnement, pour spectaculaire qu’il sdét,qu’un effet psychologique : il montre la
détermination des autorités francaises. Sur laiterles 5 hommes arrétés n’ont aucune influence et
les attentats continuent.

Apres des péripéties diverses que je ne peux tewfasser ici. Le FLN décida de déclencher une
gréve générale des Musulmans dans toute I'Algémig & début de 1957. Il s’agissait alors que
s’ouvrait la session annuelle de 'ONU consacréalgérie de démontrer que le peuple algérien
soutenait le FLN et sa revendication d'indépendance

Le 7 janvier 1957 le Ministre Résident en Algérie décidait d’'inues général Massu alors placé
a la téte de la 10éme D.P. des pouvoirs de podios th ville d’Alger. La 10eme D.P. avait été
choisie car c’était une division d’élite ayant reartg de nombreux succés militaires contre les
maquis FLN. Désormais, elle allait lutter contrédeorisme urbain.

Le 8 janvier un européen communiste ralli€ au FLN Yveton apase des bombes a l'usine a gaz
d’Alger fut exécuté a Barberousse.

La description de la Bataille d’Alger a été faitend de nombreux livres. Je rappelle les faits
marquants. Le 28 janvier 1957 ce fut le début dgdae générale. La greve fut brisée par des
moyens énergiques : devantures des magasins farnaébées, fonctionnaires et employés publics
conduits au travail manu militari. Un des plus intpats chefs FLN Ben M’Hidi fut arrété dans la



Casbah. Le reste des dirigeants FLN s’enfuit enslemn

Le 24 septembre 1957, aprés des mois d’attentdts retcherches par les parachutistes
I'organisation FLN d’Alger fut démantelée. Yacefaflale chef des réseaux et Zohra Drif une des
principales poseuses de bombes furent arrétésocBre Ali le Pointe un des derniers chefs
terroristes d’Alger fut abattu par les paras duREP, je crois.

Le probleme de la torture

J'aborderai ce probleme uniquement en historien.

Je constate que, a I'époque récente, I'église walle comme I'Eglise de France ont condamné, a
maintes reprises, la torture.

J'ai sous les yeux le discours de Pie XllI, en dat80 octobre 1953, prononcé au Vleme Congres
International de Droit Pénal. La condamnation asssquivoque. La torture lese un droit naturel
méme si I'accusé est réellement coupable.

Comment ? Dans quelles conditions ? Le problemnia teture s’est-il posé dans la Guerre
d’Algérie ?

D’abord, - il est inutile de tourner autour du paf torture fut pratiguée dans certaines units d
I’Armée francaise. Pas par toutes. A partir de 1% vesponsabilité des interrogatoires fut
transférée a des organismes spécialisés, les D@pos@s de gens formés, ce qui avait pour
objectif de limiter cette pratique et égalemenvd&r les déces dus a une utilisation débridéeede c
méthodes. Lefficacité de cette mesure est diffiéilapprécier. Elle a été contestée.

Il est inexact de dire que la pratique de la tergtait systématique et répandue sur tout ledagit
algérien. Il est plus encore de dire que tous lgérens, en tant que population, étaient
systématiqguement visés comme l'affirme de manigggadcte R. Branche dans son livre.

Tout au contraire, un important document de la)XCRouge montre, aprés enquéte, que seuls 20 %
des détenus algériens de I'Armée francaise senaegt de cela. (Voir Maurice Faivre. Le
renseignement dans la Guerre d’Algérie. Ed. Lavilmipel43).

Ajouter qu'ils (les militants FLN) avaient ordre d&n plaindre plus ou moins systématiquement.

Ceci dit : si vous avez entendu parler de la BKsini ou de la ferme Améziane, ces lieux ont
existé. Ce ne sont pas des créations de la propagan

Comment se fait-il que la torture ait pu étre ppadie par des soldats d’un pays trés anciennement
civilisé, chrétien etc... ? Il convient de dire iddatement qu’on ne peut poser le probleme
exclusivement en ces termes.

Ce sont ceux de la gauche de I'époque, chrétienpasechrétienne, réunie dans la condamnation de
la torture en Algérie. Mauriac, Sartre, Louis Mau@hauffier, Pierre-Henri Simon, Vidal-Naquet,
Jean Ellul, Paul Ricoeur. J'en oublie.

Dénoncer la torture sans parler du terrorisme mstgcroquerie intellectuelle.

Dénoncer la torture sans parler de la guerre salweeégalement.

Voyons donc comment se pose le probléme concretemen



Vous étes officier, capitaine par exemple, respolesage vos hommes, responsable d’'un secteur ou
d’un sous-secteur. Un jour un soldat et des csolst abattus par un terroriste qui lance une bombe
dans un café.

Vous enquétez, nous recherchez le coupable, etwoussheurtez au mutisme de la population ; car
elle a peur.

Si vous arrétez néanmoins I'exécutant, il va pagkeieurs mois ou années en prison certes, puis il
sera ou ne sera pas jugé et finira un jour libdaéla guerre ne peut durer toujours et que I'atienis
ou telle mesure de clémence va poindre. Le tetepilisi attend, tranquillement la fin de toute eett
agitation. Il ne craint guere la justice d’'un pdgsnocratique. A ce compte-la, les apprentis
terroristes ont vite fait de proliférer et vos hoesxtomme les civils du lieu tombent dans d’autres
attentats. Le systeme pénal ordinaire n’est pasidgf en guerre civile.

Dans Alger, en 1957, les cafés, les transportoamun, les stades furent la scene d’attentats
effroyables, comme je I'ai dit, tuant et mutilamsddfemmes et des enfants. Ne pas réagir e(t été
manguer a la mission de maintien de I'ordre. Neqgoasbattre la Iépre du terrorisme et été
capituler. Car certains dans ce cas poussentégltaciation avec les poseurs de bombes et leurs
mandants.

En effet, le terrorisme n’est pas une forme dermgueassique. Dans la guerre classique, on cherche
a détruire les forces de I'adversaire. La guerradiale, avec I'’Allemagne du moins, a pris fin
guand son potentiel militaire a été réduit drastigant.

Le terrorisme ne cherche pas a détruire les fated®dversaire, il cherche a intimider et a dé&ui
le courage de I'adversair€essez de réprimer , négoclear suggérera-t-il ensuite. Sans cela, ce
sera le chaos. Et c’est effectivement le chaos. Baghdad aujourd’hui. Voir Alger en 1957. Des
dizaines de morts et de blessés tous les jourgmndpsatés par dizaines. Parmi eux des enfants.

Ou vous négociez ou vous relevez le défi et vouglde de démanteler les réseaux de poseurs de
bombes.

Et c’est la que reparait le probleme de la tortGae. pour démanteler les réseaux de la terreur, il
faut des renseignements. Les renseignements siabtie par des interrogatoires et dans la situation
de 1957, cela voulait dire interrogatoires musclés.

Et c’est la qu'apparait le probléme. Et quel proisd

Vous étes chrétien cela vous répugne : PourquarGeRjue le torturé n’est pas un légume, c’est un
homme créé par Dieu a sa ressemblance et a soe.iRambleme. Mais I'Armée, elle, sa hiérarchie
du moins, n’est pas chrétienne, il y a certes te&tiens parmi les officiers, mais c’est une armée
laique d’un pouvoir républicain. Alors ? Bref. Chad’aura compris, il n’est pas toujours facile
d’étre soldat et bon chrétien. Ce ne I'a pas étardua guerre d’Algérie. Vadimir Volkoff a écrit a

ce sujet un roman remarqguable qui s’intituéetortionnaire Je vous y renvoie.

Pour un certain nombre de gens, la lutte contterterisme, justifiait 'emploi de la torture conept
tenu de I'horreur du terrorisme et de la néceskitéenseignement. Globalement, ce fut la position
des hommes qui dirigeaient alors la France, Guyd¥ldfrancois Mitterand a Paris, Robert
Lacoste, tel préfet a Alger, ont assumée le recauastorture, dans les faits. Plus tard, des années
plus tard et selon une pratique habituelle en déatie¢ les militaires, les généraux Massu et
Bigeard furent désignés comme des boucs-émiss@ieas’est jamais la faute des politiques, c’est
toujours la faute des militaires.



Condamner est facile mais que faire ? Comment?agas dirigeants, eux, nous, chacun d’entre
nous dans ces circonstances ? L'expérience monér@wj ne peut prévoir ce qu'il ferait. Le mal
commis par les terroristes est horrible; la toresehorrible. Il y a Ia un dilemme. Faut-il replie
drapeau et partir sans combattre ? Faut-il ne ctireligu’avec des méthodes pures et impeccables
? Oui. Mais lesquelles ?

Certains ont pu avancer que dans des circonstdecasse lorsque I'étau du terrorisme se referme
sur une ville, la torture devient un moindre mal.

Le probleme s’est posé avec Yveton, ce militantroomiste s’apprétait a faire sauter I'usine a gaz
d’Alger. Lattentat fut déjoué par ses collegues.

MAIS, il avait remis une autre bombe a une autrganie communiste, libre elle, qui pouvait la
faire sauter n’'importe ou dans Alger. Certains a@irit donc torturer Yveton pour lui faire avouer
ou se trouvait la seconde bombe.

En définitive, la 2éme bombe fut retrouvée sand ge’flt torturé, mais il s’en était fallu de peu.

Un ecclésiastique, le RP Delarue qui était 'aurabdu ler REP, fit une déclaration remarquée a ce
sujet. Il affirma que dans ce cas, il fallait toelupour faire parler le poseur de bombes. Cecitému
evidemment considérablement en France et en Algérie

Date de I'intervention du RP Delarue ? 10 févrigb 7

Bien sdr il s’agit la d’'un cas d’école et nous amberons pas dans I'angélisme. Parfois aussi, les
gens torturés n'étaient que des suspects. Norugaeas de lancer des bombes, mais suspects de
connaitre quelgu’un qui pourrait connaitre quelgugui connaitrait des poseurs de bombes. La
dérive en la matiere est trés rapide.

La condamnation absolue de la torture quand dedbbsmxplosent tous les jours est aussi malaisée
gue délicate.

La justification de la torture par la nécessit&dstrer le terrorisme n’est pas facile a accepber n
plus.

Il faut noter la contribution qu’apporta il y a demi-siécle I'abbé de Nantes a la clarificatiorcde
probleme publiée en 1957 sous le titre Morale efife dans une revue qui s’appelait L'ordre
Francais. C'est un personnage par ailleurs comgéyg le sais bien. Mais, n’entrons pas dans des
débats secondaires.

Je résume ici ses arguments tout en nuances.

Apres avoir dénonce le lobby d’intellectuels frasgui avait fait de la dénonciation de la torture
son fonds de commerce, dans le seul but de diserédirmeée francaise :

» Il rappela que les obligations morales et religesugoivent toujours étre rapportées aux
situations concretes, et a la recherche du biepe®s®nnes.

» Larecherche du salut commun de 'humanité peweetaines circonstances primer. La vie
humaine consiste le plus souvent a choisir le mgilbien ou le moindre mal. Les
dénonciateurs de la torture cherchent a donner amseiconscience aux peuples civilisés.

* Apropos de la torture, il faut donc examiner l@emtions diverses — les conditions
concretes.



La torture consiste a faire souffrir sciemmentesduroup (des gifles, une violence mineure, des
privations mesurées ne sont pas de la torture).

* En cas de sadisme - a rejeter a condamner.

e Créer un climat d’horreur, exemple : des chrétiemsit torturés récemment en Turquie, le
but est de dissuader ceux qui voudraient les inlieeFLN en Algérie : couper les lévres ou
le nez des fumeurs ou des buveurs d’alcool — aarandr. Il s’agit alors d’inspirer I'horreur
a l'adversaire, de l'effrayer.

» Recherche de Renseignement — dans ce cas la tpeireelon I'abbé de Nantes étre
justifiée. « Instrument de combat inhumain elletgte I'instrument désespéré du Droit
contre la force matérielle brutale », je cite. ile encore : « On ne saurait proscrire la torture
si cette condamnation théorique n’a d’autre effatique que de livrer le monde pacifique et
civilisé au barbare et au violent ». Abbé de Napté§

Il ajoute : On évitera de juger la torture bonnesgécrable selon gu’elle s’exerce dans le
camp de nos concitoyens et amis ou dans celui sladwersaires. La recherche du
renseignement par la torture oblige I’'homme suppBcrévéler ce qu’il sait pour éviter de
souffrir. Ce procédé précise I'’Abbé de Nantes ggEmement efficace, il est cependant
odieux, ajoute-t-il aussitot.

« |l reste je cite,un moyen immoral d'une guerre immorate

Mais il peut, dit I'’Abbé, devenir indispensable dartaines circonstances.

Pour remplir son devoir primordial de sauvegardéatdre pacifique, de la vie et des biens des
personnes, I'Etat a le droit strict et le devoirtolat tenter pour obtenir de celui qui sait, les
renseignements nécessaires a la répression.

L'Abbé de Nantes s’empresse d’ajouter que cett#igetion ne peut s’attacher qu’a une nécessité
supérieure. Seules de trés hautes urgences, dassdgacrés peuvent jouer ce role.

Méme justifiée selon ce principe la torture demeurenoyen dangereux qui peut rapidement se
dégrader et souiller le pouvoir qui en use.

Le recours doit étre ultime . Il ne peut étre gplaqué dans des limites précises pour un temps
assez bref dans un plan d’accélération de laeite une prompte issue.

« Pour un chrétien, la torture ne sera jamais uryeronormal de combat....cenclut-il.
Mon opinion
La torture peut neutraliser des terroristes magsesl crée d’autres. Camus I'a bien vu

Recherche du rensgt aujourd’hui peut encore ndeessimploi d’'une contrainte physique
mineure. Mais d'autres méthodes sont a privilégier.

Utilisation de la ruse a permis de grands sucd#suite ... intoxication, pendant le conflit algérien
Elle évite d'user de moyens répugnants.

Corruption de I'adversaire lorsqu’il est vénal;moyen immoral mais qui peut s’ordonner a une fin
militairement souhaitable.

Combinée avec contrainte réduite sur les prisoanieais dans le cadre des grandes lois
internationales.
Ambiguité des professionnels de I'anti-torture.



Tous ceux dont j'ai cité le nom tout a I’heure coendes dénonciateurs de la torture doivent étre
présentés dans toute I'ambiguité qui fut la ldarfurent des dénonciateurs de la torforatiquée
par des militaires francais

Or, la torture fut pratiquée par tous les protagi@s de la guerre d’Algérie. Aussi par le FLN
évidemment. Les hautes consciences précigdsrent lorsque les victimes se situaient dans
I'autre camp que la rébellion et que les bourregtalent membres de Armée de Libération
Nationale ou du FLN. Egalement lorsque les tortétégent des membres de 'OAS ou des Pieds-
Noirs suspectés de I'étre.

Or, les tortures et les massacres perpétrés paNeae sont pas de petits événements annexes de
I'histoire du conflit algérien.

Citons en quelques-uns :

20 ao(t 1955, massacre d’Européens a Philippesilid,Halia, Ain-Abid et autres lieux : les
victimes sont tuées souvent apres d’horribles $cexpl

27 mai 1957, massacre de Mélouza. Un village peipigaysans messalistes (expliquer) est
massacrée. (Voir NRH de mai — juin 2007).

A partir du 17 avril 1962 des milliers d’Européesmt enlevés par le FLN.

Selon les enquétes les plus récentes 3 856 eurmpaegrte victimes de rapts. La plupart furent
torturés; 1253 d’entre eux sont portés disparusrereae jour. Beaucoup sont morts dans
d’horribles souffrances.

A partir de la méme date et plus encore apresdeamation de I'lndépendance, les harkis, c’est-a-
dire les supplétifs musulmans de I’Armée Francasapmbre de ceux qui a un titre ou un autre,
avaient servi les autorités francaises serontruisipar dizaines de milliers de tortures et de
massacres abominables.

Sartre, Mauriac, Martin du Gard, PH. Simon restesiiencieux. Le Nouvel Observateur se taira.
Jean Daniel, grand pourfendeur de '’Armée frangaiske la torture, se taira. Quarante années plus
tard, il reconnaitra ses torts et demandera, urigsdyupardon aux harkis.

Tous ces gens auront ainsi révélé le fond de lensée : leur préoccupation n’était pas de
combattre la torture et de défendre les Droitsiderhme, elle était de géner et de nuire a I'Armée
francaise. lls pensaient servir ainsi la causeétedncipation du peuple algérien.

L'objectivité m'impose de dire cependant que Vitlguet récemment disparu dénonga dans le
Monde en novembre 1962, le massacre des harkigridition demeurée, unique en son genre et
sans lendemain. (Comme il avait dénoncé la todangre 'OAS)..

Le massacre des harkis fut dénoncé le plus sopeent’autres intellectuels et d’autres journaux :
La Nation Francaise de Pierre Boutang. JosephefEoBiabriel Marcel. Maurice Allais, Prix Nobel
d’Economie, Philippe Tesson dans Combat.

Pas par Sartre, pas par Mauriac, pas par P.H. Simon

3/ La fin de la Guerre d’Algérie et 'encouragementdonné au terrorisme dans le monde entier



Le Général De Gaulle a souvent affirmé qu’il neocégrait pas avec le FLN et qu’il ne lui
remettrait pas I'Algérie, clefs en mains. C’est giant ce qu'il fit « Moi vivant, jamais le drapeau
FLN ne flottera sur Alger » avait-il dit. C’est ptant ce qui se produisit.

Je ne reviens pas sur les détails qui conduisireette fin sans gloire. Le référendum
d’autodétermination qui eut lieu en Algérie, laullgt 1962, et la proclamation de I'ilndépendance
du pays le 3 juillet 1962 furent accueillis par baaup de Francais de I'époque avec ce qu'il faut
bien appeler « un lache soulagement ».

A en croire la propagande officielle : désormaiprebleme algérien était résolu. Le boulet était
détaché. Cette boite a chagrins, cette boite aisosrdont parlait le Général a son mémorialiste
Alain Peyrefitte, était remisée au loin. Le nceutdgan était tranché. Le cancer opéré, la tumeur
enlevée.

Eh bien non'!

Le probleme algérien est toujours la — comme ndassaavoir 'occasion de nous en rendre
compte hélas, si une troisieme guerre civile séedébe dans ce pays d’outre méditerranée.

Et le terrorisme lui, est toujours la plus puissgue jamais.

Chassé par la porte, il est revenu par la fen@&tréocs plus fort.

Or, les Accords d’Evian, le pseudo réeférendum glill2t, la capitulation devant des gens qui
n'avaient d’autre légitimité que celle d’avoir mend@vec ténacité il est vrai — un combat violent,
cruel, sans scrupule, tout cela fut un encouragepredigieux pour tous les terroristes de la
planéte.

Voyant comment, les terroristes algériens, ces lgmggemps traqués, combattus et justement
vilipendés, finirent par s’asseoir a la table dégatiateurs et par imposer leur loi, les apprentis
terroristes du monde entier se sont dits : pourgasinous ?

Et la chronologie a cet égard est imparable : ¢@sgtnaturellement au Moyen Orient cette plaie
purulente au flanc du monde que le mouvement cammpremier essor.

--1970 a peine 8 ans apreés la fin du conflit adégéapparaissent Septembre Noir et FDPLP.

En 37 années, le monde islamiste est devenu laipépid’'un terrorisme qui, aujourd’hui, a gagné
la planéte.

Par un retour des choses prévisible, 'Algériearttgtre demain le Maghreb tout entier — des pays
qui ont plus que flirté jadis avec le terrorismeont se retrouver en butte aux méfaits et aux
destructions de ce méme terrorisme.

Dans le long conflit mondial qui a débuté, lesdrigins retiendront peut-étre un jour que les
Accords d’Evian de 1962, furent a la guerre colgrterrorisme ce que Munich fut a la 2eme guerre
mondiale.

Jean MONNERET

Source : http://www.jean-monneret.com/



(Projet) Monseigneur Duval : un tacheron au
bilan calamiteux

févr. 04 2015 02:09 | Jean Monneret demsférences

Dans un article consacré a I'Algérie, une jourtaldu Monde salua, il y a quelgues années,
Monseigneur Duval archevéque d’Alger, comme ungué de gloire ». Aucun €éloge, jamais, ne

fut aussi immeérite.

Léon-Etienne Duval fut nommé a Alger, le 4 févid®b4. Il était évéque de Constantine et
d’Hippone, depuis 1946. Il est demeuré en Algguisqu’a sa mort, le 30 mai 1996. Apres
'Indépendance de I'Algérie, il avait pris la natadité algérienne. Sa mission dans ce pays détoulai
de la position que prit le Vatican a I'issue deléauxieme guerre mondiale sur la colonisation. €elle
ci appartiendrait désormais au passe ; I'Eglisgesmit d’assister les nations émergentes et
s’efforcer d’étre présente en leur sein. Tel fytlegramme qu’appliqua, a la lettre, Monseigneur
Duval. Sans légéereté aucune.

Force est de constater qu’il recut durant sa aarri@ppui constant des papes successifs. Notons
toutefois que celui de Pie Xl fut assez nuancé Beél 1954, le Pontife Romain s’était prononcé
pour « un processus d’évolution vers 'autonomiktigoe des peuples considérés jusqu’a présent
comme coloniaux ». Néanmoins, il ne reprit pasteanes dans la lettre qu’il envoya a
Monseigneur Duval le 11 juillet 1956. La missivepake n’évoquait que « les justes droits » des
populations concernées.

Dans une circulaire confidentielle a son clergéeelau 7 octobre 1956, Monseigneur Duval n’en
demanda pas moins « 'autodétermination des papotaalgériennes ». Il précédait ainsi de trois
ans le fameux discours de De Gaulle sur le ménmel{@6 septembre 1959). Dans le contexte,
insurrectionnel de 1956, ou le FLN caressait I'és@aine victoire militaire, que I'extension de la
guérilla dans le Constantinois et I'Algérois, poiiveurrir, une telle prise de position ne pouvait
gu’encourager les rebelles.

Le prélat dés son arrivée en Algérie, en 1946ai’'atis a dénoncer la « misere » des populations
algériennes et a réclamer, sur tous les tonsjustiee ». Comme tous les politiques penchant
lourdement a gauche, il croyait ou feignait dererague la misere en Algérie, était, par essemrce, |
fruit du régime colonial. Comme tant d’autres,niettait de voir et de mettre en cause I'effarant
déluge démographique qui submergeait ce pays étryigait tout progrés social ou économique.
De méme, dés son arrivée en Afrique, 'Evéque des@mtine fera la lecon aux Européens en leur
reprochant leur « égoisme » et le « tutoiemenadéschtones »1.

Durant le conflit algérien qui dura de novembre4l83'été de 1962, Monseigneur Duval dénonca
inlassablement la torture et précha non moinssalalement la « réconciliation ». On ne pouvait
evidemment pas attendre d’'un prince de I'Eglisel ggcommandat la premiére et désavouat la
seconde pour pousser aux affrontements.

Néanmoins, Monseigneur Duval a toujours soigneuseimaté de dénoncer le terrorisme du
FLN2. Il se contentait en la matiere de phrasegigdes et convenues, ne pouvant en aucun cas
géner les insurgés. Ainsi, le 29 janvier 1957, leinp bataille d’Alger et, alors que les pouvoies d
police venaient d’étre confiés au général Massiwigcammuniqué de I’Archevéché indiquait que «
s’attaquer a des innocents en leur infligeant dellers souffrances est une abomination ». Le
communiqué ne précisait pas qui étaient ces innecErait-ce les victimes civiles des terribles
attentats du Milk-bar, de la Cafétéria et d'ailkeou les victimes de la brutale répression



gu’exercaient les militaires francais ? L'Archevégléfendit les chrétiens dits progressistes qui
aidaient le FLN, cachaient ses militants et lesesmient dans toutes leurs activités. Monseigneur
Duval ira jusqu’a écrire : « Accuser quelqu’un degressisme, c’est se rendre coupable d’'une
calomnie gravement répréhensible devant Dieu »tallajputer : « ceux qui cherchent la voie de la
réconciliation, ne sauraient étre blamés ». Momsrig Duval concéda au détour d’'une phrase que
des erreurs ou des imprudences avaient pu étre is@spar les intéressés (tout en ajoutant qu’il ne
lui appartenait pas de dire s'il y avait eu desuns et des imprudences). Rappelons pour fixer les
idées que la revue du FLN, EI Moujahid (ce qui \dite le combattant du jihad) fut imprimée pour
la premiére fois sur les presses de I'abbé Decldaog son presbytére. Monseigneur Duval a
condamné I'’Armée francaise, il a refusé de condanenterrorisme et ses agents, il a défendu les
militants du FLN condamnés a mort. Il a non seuldntessé certains de ses prétres aider
directement cette organisation mais méme pour dentre eux, y adhérer et participer a ses
congrés. Lorsque Monseigneur Feltin, vicaire gédrara Armeées visita les militaires francais en
1959, Monseigneur Duval défendit qu'on le recOtddancune cathédrale d’Algérie. Il manifestait
aussi son désaccord avec les positions modérésmadmnfrére et son désir d’apparaitre sans lien
direct ou indirect avec '’Armée francaise. En restam il garda un quasi silence a propos du drame
des Pieds-noirs et du massacre des harkis.

En bref, Monseigneur Duval a agi en sorte que 14egll’Algérie apparaisse, au jour de
'Indépendance, comme partie prenante de la l@te libération nationale ». C’était la un calcul
machiavélique qui n’a méme pas eu le mérite d'dfieaeité quelconque.

Car, le prix a payer fut aussi évident qu'élevés Péeds-noirs et les harkis I'acquitterent sans que
cela soulevat une grande émotion chez cet Archevéguenu ensuite Cardinal le 22 février 1965.
Lors de I'exode des Européens en 1962, il se ctmtisndemander au Secours Catholique de
France d’aider a leur accueil, ce qui était biem&éns. Encore se trahit-il en précisant sa
recommandation en ces termes : « pour les plus miérdientre eux », laissant ainsi entendre que,
dans son esprit en tout cas, tous ne meéritaiend’ e secourus.

Le prix a payer fut bien plus lourd encore surlngspirituel. Le catholicisme était en Algérie,
massivement européen, et, en ce sens, lié a iteste la France en Algérie. Le troupeau fut
sacrifié par son pasteur. LEglise qu’il dirigesiést completement coupée de ses fidéles.
L'Archevéque était résigné a leur départ, qu’il jJdeais cherché a empécher ou a réduire. De ce
fait, 'Eglise d’Algérie est devenue une coquilide avec trois évéques, peu de prétres, et de tres
rares fidéles, souvent extérieurs au pays (cootseoanétudiants africains). Le bilan ultime de ce
prélat est donc calamiteux.

Interrogé par Marie-Christine Ray dans une intewid®diographie, parue en 19983, il n’a pas
semblé outre mesure troublé par cette situatiotaiSgant méme aller a quelque triomphalisme, il a
exalté le dialogue avec l'lslam, qu’il affirme trgssitif et actif dans I’Algérie actuelle. On croit
réver.

Le fait que le régime algérien présent soit le pgoa de toutes les corruptions et de toutes les
dérives ne trouve aucun écho chez lui. Qu'impouie lg catholicisme se soit quasiment évapore !
L'essentiel pour le cardinal est d’avoir un dialeqvec trois quidams issus de la nomenklatura
FLN, avec lesquels il peut « échanger ».

Espérons que cet épisode désastreux ne préfigsireepgui attend les chrétiens dans I'Europe de
demain.

Jean MONNERET



1 - Reproche totalement absurde bien que repnisadeere récurrente contre les Pieds-noirs ¢a et
la, y compris a I'heure actuelle. Absurde car lawamement n’existe pas en arabe. Des gens qui se
tutoyaient en arabe auraient di se vouvoyer ergkigrie tutoiement n’a d’ailleurs jamais
empéché le respect. C’était la voir la politique Iparés petit bout de la lorgnette épiscopale.

2 - Ala question de M.C. Ray S'il est des luttasse justifient, celle du FLN entrait-elle danstee
catégorie ?, le prélat répond, « Je ne peux pasdép par oui ou par non. Le FLN prétendait qu'il
avait épuisé tous les moyens de faire reconna&rdroits des Algériens. Mais, il a été quelquefois
dépasse par ses troupes ». Cette derniere phtageragnsonge : le terrorisme aveugle, les
massacres du 20 aodt, le massacre de Mélouzaylteements d’Européens, les massacres de
harkis ont été voulus et ordonnés par les dirigedntFLN.

3 - M.C. Ray — Mgr Duval, un homme d'espéranced&€erf .119. Le prélat y emploie le mot de
dialogue plus de 25 fois en 12 pages.

Source : http://www.jean-monneret.com/



